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1 INTRODUCAO

Esse ensaio propfe uma discussdo sobre a questdcomtecimento na
contemporaneidade, especificamente no seio darsideee, de modo a tracar apontamentos
sobre a nova conjuntura do saber em ascensdo,dwisanformacdo de uma cidadania
planetaria. Nessa direcéo, a ecologia de saberesesmpa-se como categoria basilar de nossa
reflexdo.

A Ciéncia, eleita entre os diversos saberes condrapangular do curriculo
académico, diante do crescente acesso aos memmrdmicacdo e de informacdo que vém
delineando novas formas de interacdo e organizegéal, recebeu a sociedade civil como
forte interlocutor e mecanismo regulador para atknEstado e da Indastria, fato esse que
colocou em cheque seu papel tradicional.

Nesse novo contexto epistemoldgico, a ecologia a®eres apresenta-se como
postura de dialogo e articulacdo entre saberes alifedos, permitindo novas configuracées
do conhecimento consonantes com uma cidadaniaamgika. Essa cidadania, que chamamos
de planetéria, € concebida nesse trabalho comdisigne flutuante que se articula em uma
variedade de projetos concretos de acordo comrasxdos discursivos em que sao inseridos.
Tais contextos abrigam ideias como internacionajsoosmopolitismo, sustentabilidade,



direitos humanos, justica social, interdependénestacamos o papel da universidade como
territério de articulacdo da cidadania planetamat@da a sua importancia e abrangéncia.

2 CONTEXTUALIZANDO A QUESTAO

A universidade ha muito tem sofrido certo descompantre as novas praticas
sociais e 0 conhecimento que em seu chdo € des&oA andlise dessa crise ndo é
simples, pois implica tanto questdes engessadassewadoras da propria culturaacadémica
e cientifica em seus diversos contextos, como & mais amplo esbarra em um momento de
reestruturacdo social frente a formacdo de uma moMara globalizada que aproxima
simultaneamente o global e o local, o real e aairt

Para LYOTARD (1986), estando a humanidade na eexpanséao tecnoldgica, dos
textos eletronicos, da difusdo dos computadorea mfdrmacgdo, estamos a disposi¢cédo das
cambiantes configuracdes que essa nova realidagzistEm PEREIRA (2000), o cenario
atual produz diferentes formas de organizacdo Isogia enfraquecem velhos habitos e
vinculos sociais, tornando a realidade hibridaticad@ imprevisivel.

A conjuntura apresentada tem recebido por algurteress 0 nome de pos-
modernidade (LYOTARD, 1986; HALL, 2002), pois estageditam estarmos vivendo um
momento de superacdo da perspectiva estruturalasametanarrativas, da visao teleoldgica
da historia, do abalo da confianca na ciéncia iemattidade moderna. Para outros autores
nao se trata de um momento de ruptura com a Matse] mas sim algo como uma
Modernidade LiquiddBAUMAN, 2001), ou umadipermodernidad€LIPOVETSKY, 2004),
ou ainda uma&lta Modernidadd GUIDDENS, 1991), onde os pressupostos da raz@lema
continuariam presentes, mas haveria agora uma nzagéo e uma potencializacdo de suas
caracteristicas, devido ao alto nivel de avangmolégico em um momento de reorganizacao
do capital, que tornam a realidade ainda mais ta&etransitoria

Os autores de ambas vertentes parecem convergiemapcdo de que o atual
momento histérico tem gerado para a sociedade emm smis profundos aspectos um
momento de crise, de mudanca paradigmatica, ongessesupostos da era moderna parecem

nao dar mais conta da complexa realidade que csiagerando assim um processo de

'Em nosso entendimento demarcar o atual momentérioistcom essas nomenclaturas ndo é em si 0 mais
importante, podendo mesmo tornar-se restritivatovés constatacdo da nossa limitagdo em acompaphar c
profundidade as consequéncias geradas pelos Ultawascos tecnoldgicos e por essa nova dinamica de
comunicacao e difusdo da informacao. Interessasuimetudo, a problematizacdo realizada por esgesea
sobre essas transformacdes, especialmente sudsaipdgls epistemoldgicas.



transicdo para um novo paradigma cuja organizagéita @sta em plena fase de maturacao
(JAPIASSU, 1986; KUHN, 2001; EPSTEIN, 1988).

Para Thomas Kuhn ef Estrutura das Revolucfes Cientificas) paradigma consta
de um conjunto de principios e teorias aceitos ypna comunidade cientifica que devem
reger e orientar todas as outras formulagbes amsereduzidas. Essa compreensdo se
evidencia com muita clareza nas chamadas Cién@aagais. No caso das Ciéncias Sociais
ou Ciéncias Humanas, Sousa Santos (2011) ira desfae mesmo tendo estas um carater
pré-paradigmatico devido ao fato da propria natuseijetiva do objeto e do pesquisador nao
promoverem um consenso paradigmatico, “pelo quebate tende a atravessar verticalmente
todo o conhecimento adquirido” (p.67), ainda assmasmo nestas ciéncias, a seta norteadora
€ a do paradigma da ciéncia moderna, apesar dejéstatarem a revelar ha algum tempo os
sintomas de sua crise.

O cenario apresentado evidencia a necessidade d@sminstituicdes sociais
precisarem ser revisadas no sentido de se tersag@isua missdo e remodelamento dentro de
uma sociedade em mudanca. No que tange a univeesjalzblica brasileira, assistimos a
polarizacéo de dois discursos defendidos por astpue se debrucam sobre essa questdo; o
primeiro argumento esbocga o reconhecimento de quavarsidade passa por uma crise de
legitimidade frente aos novos desafios sociais Hes sdo postos, mas defendem a
redefinicdo de sua identidade e, por conseguinge nassao social, reivindicando seu papel
imprescindivel na consolidacdo de um projeto maligiara a sociedade.

Na outra ponta, orquestrado pelo produtivismo beddil, encontramos um discurso
gue ataca a universidade, defendendo o seu dedamaetdo a partir da justificativa de um
anacronismo estanque. Para essa perspectiva adithide € uma instituicdo falida e néo
corresponde as demandas do capital, travestiddasrugzes nesse discurso como prementes
necessidades para adequacao ao novo século.

Nossa compreensao € a de que nado € possivel segaidancas irreversiveis de um
mundo cada vez mais interconectado, imbuido de potiasemia que o termo globalizacdo
pode assumir. Essa realidade implica, inevitaveleyama mudanca organizacional, cultural,
epistemoldgica, mas sobretudo, ideoldgica dastumglies sociais. Seguindo essa direcao, a
universidade é colocada numa posigéo tanto de sepasmas bases, como se fazer ativa no
processo, contribuindo na consolidacdo de um navadgma.

E de fundamental importancia destacar que o comeatdo e a tecnologia

assumiram nessa sociedade adgitalismo tardio(MANDEL, 1985)um papel econdmico



central na for¢a produtiva, determinando assimtarpar hierarquico das nac¢des de acordo
com seu arsenal cientifico.

Da mesma forma, ha que se considerar que mesmtadobEwais desenvolvido em
termos de dominio desse conhecimento ndo consegok/er as profundas contradicdes e
desigualdades sociais geradas pela dinamica vigeasse modo, em uma instituicdo como a
universidade publica, que no caso do Brasil verimégicando ao longo de todo século XX
com a consolidacado de um projeto politico nacigBANTOS, 2004), resta a dificil tarefa de
se posicionar de forma contra-hegemébnica, mas asmmetempo coerente com as
transformagdes em curso.

Tendo em Boaventura de Sousa Santos grande exgpent®ntribui com obra para
0s mais diversos campos cientificos, destacamopestiaéncia tedrica para nos ajudar nesta
reflexdo na designacdo de dois elementos fundaimemi@sente em sua literatura:
proficuoalicerce tedrico no que diz respeito dismdle questdes de cunho epistemoldgico,
bem como o forte cariz politico impresso em sewsgaento, onde identificamos a militancia
por um conhecimento engajado, comprometido conef@®jsociais emancipatorios.

Ambos os elementos sdo tratados pelo autor de raain€iissociavel nas relacdes
sociais, assim como acreditamos que devem serdesadbs no vasto esteio de interagdes
que é a Educacao. Desse modo, desejamos captausi@scritos as possibilidades junto a
Educacdo, especialmente no que concerne a questamrthecimento desenvolvido na
universidade, privilegiando seu potencial parardonit com esse novo paradigma epistémico
sobre as bases politicas e identitarias que jagames a defender que a universidade precisa

assumir e que serdo melhor detalhados no préxipiocad

3 A ECOLOGIA DE SABERES COMO ALTERNATIVA A MONOCULT URA DO
SABER CIENTIFICO

A Ecologia de Saberes, perspectiva basilar da ssma@dgui procedida, deve ser
compreendida no ambito mais amplo slaciologia das ausénciasnvestimento tedrico
desenvolvido por Santos (2006). Trata-se de umastigacédo que visa trazer a visibilidade
uma vasta gama de possibilidades culturais, epidfgicas, experienciais, tornadas
invisiveis por uma logica hegemoénica que ndo s@udddica e deslegitima estas outras
formas do fazer social, como as torna ndo preseimgignas de serem consideradas como

razoaveis frente a logica racional em curso.



O autor destaca que ha diversas formas de prodatar ndo existéncia, mas que
todas obedecem a uma mesma logica de monocultade as experiéncias que nao
interessam sao colocadas irrevogavelmente foraia® fsonteiras e, portanto, ndo passiveis
de serem consideradas importantes ou relevanteest@elecimento desses espacgos
hegemobnicos de verdade caracteriza pelo menos camebitos de monoculturas: a
monocultura do saber e do rigor do sapamonocultura do tempo lineaamonocultura da
naturalizacdo das diferencas monocultura do universal e do globalamonocultura dos
critérios de produtividade e de eficacia capitadist

A explicitacdo dessas formas de monocultura esteadetoda tessitura social, mas
para efeito de nossa analise, importa-nos a dedicegbre a primeira e mais poderosa delas,
a monoculturadosaber e do rigor cientificdersa sobre a constituicdo da ciéncia moderna e
da alta cultura como as Unicas formas possiveisvatdade e estética. A partir do
estabelecimento de um canone, com seus critéri@ggsrips de legitimacdo, que ndo sao
imparciais e nem servem a grupos indistintos, tadgue ndo se adequa a este canone é
descartado ao limbo da ignorancia e da nao culftodas as instituicdes que lidam com a
questdo do conhecimento e da arte estdo profundenerricadas na reproducdo ou
rompimento com essa logica, a depender das escglla$azem de trazer ou ndo a cena
atores e elementos presentes na heterogeneidadendio.

A sociologia das auséncidgem entéo o intuito de demonstrar, em todos ostésmb
sociais, inclusive ao que concerne a questdo ddiecomento, que uma serie de
possibilidades plurais tem sido deixada de foraymoa Otica hegemonica que pretende se
estabelecer como Unica. A invisibilizacdo de toessas realidades é designada por Santos
como sendo urdesperdicio da experiéngiedem, 2006) Apenas partindo do reconhecimento
dessas outras vozes e experiéncias sociais e deduads intencionalidades que |hes querem
calar, podemos corajosamente olhar para o futurandeeira criativa na proposicao de
projetos emancipatdrios alternativos.

Nesse sentido propositivo, o autor designa cinqmsti de ecologias que,
respectivamente, devem fazer frente a cada tippateocultura. Tratam-se de apontamentos

construidos a partir de varias experiéncias de ysspesenvolvidas por Santos junto a

? Sobre o detalhamento de todas as monoculturae ssbquais disserta Santos, bem como as cincogiE®lo
que lhes fazem frente, conferir o texto do autoarédPuma sociologia das auséncias e uma sociolaga d
emergéncias”, in Barreira, César (Ed.), Sociolagi@onhecimento além das Fronteiras. Porto Alegoeor
Editorial. 2006

% Parte dos resultados dessas pesquisas podenteatrados em uma série de publicacées provenidetesna
pesquisa desenvolvida pelo autor intitulada "Reitetea Emancipacdo Social: Para Novos Manifestos".
titulos completos de todas as obras podem ser gados no site http://www.ces.uc.pt/publicacoes/res



grupos e realidades até entdo ignoradas ou decpeagi S&o estas ecologiagcalogia de
saberes a ecologia das temporalidades ecologia dos reconhecimentoa ecologia das
trans-escalag aecologia das produtividadébidem 2006).

Como ja referido, ao que interessa a esse estehm® nos deter ao primeiro tipo de
ecologia, aecologia de saberegue pretende fazer frentar@onocultura do saber e do rigor
do saberNessa perspectiva € necessario reconhecer qus dutneas de saberes permeiam
as praticas sociais, gozando de legitimidade evaet@a para os que os pde em pratica.
Tratam-se de saberes tradicionais, por vezes apdesnpor via de uma cultura oral, mas que
demonstram forga e significado social em sua peéna junto as comunidades. Podem ser
provenientes de crencas religiosas, sabedoria @omanhecimento técito, que se consolidam
independente do conhecimento cientifico.

Vale sempre destacar que, por tras da desconsider@esses saberes esconde-se um
histérico de exclusdo social de grupos minoritareogjuem foi negada a possibilidade de
insercdo nessa cultura cientifica, mas que foragtesenvolvendo com suas razdes e signos
proprios. O autor destaca entdo que toda injustomal esconde também uma injustica
cognitiva.

A credibilidade a qual usufruem estes saberesdabjgunto a seus atores, deve ser
condicdo suficiente para o estabelecimento do gliatmm outras formas de saber, como o
saber cientifico, sem que estes sejam considerafi®res ou subalternos. Essa afirmacéo
encontra uma premissa muito contundente na obutiy, a de que ndo ha ignorancia em
geral e nem conhecimento em geral, mas g ignorancia é ignorante de um certo
conhecimento, e todo conhecimento é a superacdmnaeignorancia particula(SANTOS,
2011a, p.74)Este sentido de incompletude do conhecimento éagna possivel uma postura
dialogica entre os saberes, sobretudo no encamenritarde respostas a determinada situacao
social, que nunca é simples e constitutiva de apaenma face, relacionada apenas a um tipo
de saber.

No que tange a universidadegeologia de sabergsode ser compreendida como um
aprofundamento da pesquisa-acao e possui a miss&woidentar de forma solidaria a relagéo
entre universidade e sociedade (SANTOS, 2011b)sobdlka institucional por proporcionar
experiéncias nesse sentido possibilita tanto adgém para a solidariedade e compromisso
social dos estudantes como busca corrigir injustagan 0S grupos sociais detentores desses
saberes que venham a compor tal parceria.

A ecologia de saberes na universidade € uma espéciextensdo ao contrario,

segundo o autor, onde a universidade busca alpmces para os saberes de fora da



universidade a adentrarem, estabelecendo um di@ogoos saberes académicos. Trata-se
também de uma postura reparadora da propria uidedes que ha muito tem sido
responsavel por certo epistemicidio (idem, p.763sde outras formas de elaboracoes,
desqualificando-as e reforcando o fosso da deslgdalentre as elites e 0 sujeito comum.

A defesa da ecologia de saberes no ambito dasladies académicas significa a
defesa da compreensdo de comunidades epistémitasumgalas, onde setores da sociedade
podem e devem ser coprodutores desse conhecimestodeve implicar na propria agenda
de prioridades de pesquisas a serem desenvolveagntando-as para as necessidades de
guem ird usufruir de seus resultados num sentidmeipador, ou seja, para grupos excluidos
da sociedade ou mesmo para a maior parte da pépule, no Brasil, financiam a pesquisa

nas universidades publicas através de seus alpmsios.

4 CIDADANIA PLANETARIA COMO SIGNIFICANTE FLUTUANTE

Outra contribuicdo para pensarmos nas possibilglagestemoldgicas dos diversos
saberes no seio da universidade para o fomentondecidadania mais ampliadada-se pela
contribuicdo da Linguistica através do conceito dilgnificante flutuante. A ideia de
significante flutuante remonta a Saussure (1978)dgfiniu um signo linguistico como sendo
composto por um "significantesignifian) - a forma que o signo tem - e o0 "significado"
(signifié ) - o conceito que representa. O signo é o tod® msulta da associacdo do
significante com o significado, ou seja, uma corab@o reconhecivel de um significante com
um especial significado. Desde entdo tivemos tmngdes de Claude Levi-Strauss (1968),
Chandler (2013), Lacan (1977), Goldman &Papson(L99¢ significante vazio ou flutuante
€ aquele que tem um significado vago, altament@welr ndo especificavel ou nao existente.
Tais significados significam coisas diferentes gagasoas diferentes: eles podem significar
qualquer coisa que seus intérpretes queiram quegelgique

Stuart Hall, em palestra intituladdaca: o significante flutuantegyroferida no
Goldsmith College, Universidade de Londres, em 1987 que, ao classificarmo-nos em
tipos distintos de acordo com as caracteristicsisal ou intelectuais, obedecemos a um
impulso cultural positivo pois s6 assim podemosugsignificados. Entretanto, o importante é
identificar quando os sistemas de classificacauatorse objetos de distribuigcdo do poder. O
que o racismo como filosofia sustenta € que ha ocomex&do natural entre a aparéncia,
diferencas de cor, cabelo e 0ssos e 0 que as pgssesam e fazem, o quao inteligente elas

sdo, se sao bons atletas, bons dancarinos ou magiimados. Os racistas acreditam que



estas caracteristicas ndo séo o resultado do mdi@iate, mas da nossa genética. Entretanto,
todas as tentativas de fundamentar o conceito gk ceentificamente, no que se poderia
chamar de fundamentos bioldégicos ou genéticos &ndemonstrado amplamente
insustentaveis. Raca, portanto, € um significdotadnte.

Em nossa analise utilizamos o conceito de sigmfecflutuante de Ernesto Laclau,
professor de teoria politica da Universidade dee¥ssde fundou e dirigiu por muitos anos o
programa de pos-graduacdo em ldeologia e AnalisBislcurso, assim como o Centro de
Estudos Tedricos em Humanidades e Ciéncias Sodiaiscido na Argentina Laclau foi
ativista, membro do Partido Socialista da Esqublazional e editor do jorn&lucha Obrera
publicagcdo desse partido. Em suas obras Laclawtdisgniversalidade/particularidade,
articulacéo, cadeia de equivaléncia, cadeia di@aErpontos nodais, hegemonia, significante
vazio/significante flutuante.

Em entrevista realizada em dezembro 2013para steéog 0 Prof Laclau esclareceu
gue um significante ndo é um conceito por si, perqum conceito deve ter um conteudo
concreto. Um significante € um nome e a diferemgeeeum nome e um conceito é que um
nome ndo tem um conteudo concreto. Um nome opena saporte para uma certa forma de
articulacdo, é o que sustenta a unidade da co@sa;énque a coisa tem algo proprio que
transmite a um nome. Para LACLAU (2007) existensdipos de significantes: o vazio e 0
flutuante. Um significante vazio é aquele que teqteebrar sua relagdo com qualquer
significado a fim de representar um campo heter@gébdm significante flutuante € aquele
que pode articular-se com uma variedade de proginsretos. Entdo, porque ele se move
entre os projetos, ele ndo é vazio, ele é flutuante

Laclau exemplificou significante vazio com o movimteSolidarna¢ liderado por
Lech Walesa nos estaleiros Lenin, em Gdansk, Rylgras anos 1980. O movimento se
iniciou ligado a um conjunto de demandas precisas tlabalhadores da industria naval, mas
com o tempo passou a abarcar muitas outras demandadiferentes areas. No final
Solidarngé tornou-se o significante de algo muito mais ampluando se tem essa
universalizacdo, corta-se a ligacdo entre estdfis@me e o significado para o qual foi
anexado no inicio e ele tende a se tornar vaziocd$o doSolidarna¢, no inicio teve um
significante, mas as demandas aumentaram tanta geferéncia a um significado particular
foi diluida.

Um significante flutuante é diferente. Ele pode @rectado a diferentes contextos,
portanto a funcao de significacdo em cada contéxitenamente realizada. Ele pode até ser

ambiguo: uma sobre-determinagdo ou sub-determirdg&ignificados impede que ele seja



totalmente resolvido. No entanto, ainda nao sigaifque seja vazio. Ele flutua entre
diferentes formas de articulacdo, em diferentesefm®. Muitas vezes os dois conceitos,
flutuante e vazio, se sobrepdem, porque vocé nwacaer um significante que € téo
precisamente ligado a um significado que o vazisaparece, mas vocé nao vai ter um
significante que é tdo vazio que nenhuma referé@nialuida por ele.

No que diz respeito a maior intencionalidade sapig deve possuir uma instituicdo
de ensino como a universidade que é a formacaoiddeldms, o significado da palavra
cidadania permanece em aberto aos contextos e Dpigd@rojetos a que ela se permitir
articular. Reside entdo no significante flutuamieels possibilidades de ser criativo, inovador,
plural, aberto a heterogeneidade do mundo que saresncontrar no espaco académico
oxigénio para florescer em todo seu potencial eipador. Para que Cidadania Planetéaria

seja articulada, portanto, é necessario estebglegjetos que lhe déem significado.

5 CONCLUSAO

As ideias defendidas neste ensaio formam a teatdvdefender um conhecimento
mais proximo as necessidades sociais, e sobretad® justo e igualitario desenvolvido no
chéo da universidade e solidariamente fora dela G&ea universidade ndo ensine somente
o conhecimento dos vencedores, mas também o doslagna via da ecologia de saberes
Nnos parece a mais coerente e democratica ndo sgntido epistemologico, como também de
cidadania

Compreendermos que a pluralidade de contextosrdigos onde este conhecimento
se desenvolve é fazer jus a etimologia da palanreersidade. Este espaco de fecunda
heterogeneidade de saberes, visbes de mundo, eomesntradicoes dialéticas deve
constituir-se como lugar de formacéo e exerciciod@ogo, da escuta, da desconstrucéo
critica do aparente e por vezes hegemonico, fopjaimda cidadania cada vez mais ampliada
no sentido de suas escalas, como também de sumgiddde politica.

A idéia de significante flutuante aqui explicitadas leva a defender que para
efetivamente termos uma Cidadania Planetaria ogetpso que a articulam devem

necessariamente incluir os saberes formais junto @® outros saberes, levando portanto a

* Expressdo parafraseada do professor Boaventurdodsa Santos em palestra de abertursEdoontro
Internacional Ecologia de Saberes: Construindo os§}@ Sobre os Impactos dos Agrotéxicos na América
Latina, ocorrido na Concha Acustica da Universidade Rad#s Ceard (UFC) em outubro de 2013. Conferir
reportagem no site:
http://www.opovo.com.br/app/opovo/radar/2013/10/@8iciasjornalradar,3151128/sociologo-boaventura-
prega-valorizacao-dos-multiplos-saberes.shtml. saeds em 26 de maio de 2014.
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universidade a uma politica de inclusao epistemcddgonvidando outros parceiros ha muito
deixados fora de seus muros.

Somente através do didlogo com essas outras voziessse que a universidade dara
conta de estabelecer uma relacdo entre os divelsmentos no campo discursivo. Projetos
gue incluam significados como internacionalismaneopolitismo, sustentabilidade, direitos
humanos, justica social, interdependéncia, emiestedacdo com o conhecimento cientifico

natural, vém atribuir ao significante flutuante &ldnia Planetaria seu conteudo critico.
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